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76-032 MiELNO
WwO0j zachodnioponiorskie

RN.I.1711.1QZ!“.1.2012.1 Mislno, 10 grudnia 2012,

Protokot kontroli

l. Wstep
Jednostka kontrolowana: Stowarzyszenie Na Rzecz Osob Zagrozonych Wykluczeniem Spolecznym
W dniu 07 grudnia 2012 r., 10 grudnia 2012,
przez.

1) Lidig Sztymg — inspektor ds. organizacji pozarzadowych.

2) Anne Tomasik - inspektora ds. rozliczen inwestycyjnych
na podstawie upowaznienia nr 176/2012 .z dnia 04 grudnia 2012r..,
Forma prawna: stowarzyszenie.
Imig i nazwisko prezesa jednostki kontrolowanej: Agnieszka Jozefowska —prezes stowarzyszenia,
Osoba reprezentujgca stowarzyszenie podczas kontroli: Agnieszka Jozefowska -prezes stowarzyszenia
Miejsce przeprowadzenia kontroli: Urzad Gminy w Mielnie przy ulicy B. Chrobrego 10, 76-032 Mielno.
Kontrola objeto wydatki poniesione w okresie od dnia 17 lipca 2012 r. do dnia 15 pazdziemika 2012 r. na zadanie
publiczne pod nazwa; ,Karbowane stowiki”
Zadanie realizowane jest na podstawie umowy nr 31/0S.11.526.29.2011.3/12 zawartej w Mielnie w dniu 14
czerwca 2012r.
Przedmiot kontroli badano na podstawie:

1) ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. Nr 96 poz.

873 ze zm.),

2) ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157 poz. 1210},

3) ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci {Dz. U. z 2009r. Nr 152 poz. 1223 ze zm.).
Il. Cze$¢ zasadnicza (ustalenia)
Podczas analizy dokumentow stanowiagych podstawe do rozliczenia udzielonej dotacji ustalono, co nastepuje:

1) terminowos¢ zlozenia sprawozdania kofncowego
Sprawozdanie koricowe zostalo ztozone w terminie zgodnym z § 10 ust. 3 ww. umowy

2) zgodno$é wydatkowania otrzymanej dotacji z przeznaczeniem okreslonym przez udzielajacego
dotacije:

a) zgodnie z §10 ust. 10 umowy zostat wspolnie okreslony termin kontroli na dzien 07 grudnia 2012r.
b) wezwaniem z dnia 03 grudnia br. © naku: 0S.11.526.29.2012.3 wezwano Zleceniobiorcg do zloZenia
wyjasnief dotyczacych sprawozdania. Pismo dotyczylo bledéw w sprawozdaniu, jak rowniez
wyjasnienia braku informaciji wynikajacej z § 7 ust. 2 umowy. W trakcie kontroli bledy zostaly
poprawione. Pismem z dnia 10 grudnia 2012 r. wyjasniono pozostate watpliwosci.
c¢) w frakcie kontroli dokonano przegladu dokumentow ksiegowych, dokumentow przelewow i

pozostatych dokumentow dostarczonych przez Zleceniobiorcg.



Ksiegowos¢ prowadzona jest w systemie komputerowym w programie finansowo-ksiegowym Rewizor
3. Sprawdzone faktury zaksiggowane zgodnie z planem kont , opisane prawidlowo. Otrzymana dotacja
w wysokoéci 1.000,- zt. zaksiggowana na koncie 762-1 Dotacje UG Mielno.

W trakcie kontroli stwierdzono, Ze nastgpujace wydatki realizowane ze $rodkow wiasnych zostaly
wydatkowane niezgodnie z terminem realizacji zadania:

- umowa o dzielo nr 2/2012 z 15. 05. 2012 r., data zapfaty 17. 07. 2012 r. oraz 19.10.2012 r., wydatek na
kwote 1 100 z1,

- umowa o dziefo nr 3/2012 z dnia 31. 08. 2012 r., data zaplaty 19.10.2012 r., wydatek na kwote113 i,

- faktura VAT Nr 5006/2012 z dnia 18. 10. 2012 r., data zaplaty 18.10.2012 r., wydatek na kwote 158,23
z,

- faktura VAT Nr 696/2012 z dnia 18.10.2012 r., data zaplaty 18.10.2012 r., wydatek na kwote 253 zt.

- faktura VAT Nr 1516 2012/FSW z dnia 18.10.2012 r., data zapaty18.10.2012 r., wydatek na kwote
49,15 zk.

- umowa o dzielo nr 4/2012 z 19.10. 2012 r,, data zaptaty 19.10.2012 r., wydatek na kwotg 200 zt

W zwigzku z powyzszym nastapilo naruszenie terminu realizacji zadania publicznego okreslonego w § 2
ust. 11 2 ww. umowy, co skutkuje, Zze wydatki te nie sg rozliczone w ramach wkiadu wiasnego
stowarzyszenia do zadania publicznego.

Na podstawie § 4 ust. 3 ww. umowy, w zwigzku z brakiem zapewnienia ze strony Zleceniobiorcy
Srodkdw wiasnych na poziomie okreSlonym w umowie, skutkuje koniecznoscig proporcjonalnego
zmnigjszenia kwoty udzielonej dotacii.

Kwota udzielonej dotacji: 1 000 zt, co stanowi 27,2 % kosztow catkowitych

Kwota $rodkéw wlasnych: 2680 zt, co stanowi 72,8 % kosztow catkowitych

Koszt calkowity: 3680 zt (100%)

Kwota $rodkéw whasnych kwalifikujacych sie do rozliczenia: 1063,02 zi

Kwota dotacji wydatkowana: 1000 =1,

Kwota dotaciji obnizona do poziomu 27,2% kosztéw catkowitych: 397,17 zt na podstawie okolicznosci
wynikajace] z § 4 ust. 3 umowy.

Kwota dotacji uznanej za nadmiernie pobrang;: 602,83 zt

Koszt catkowity przyjety do rozliczenia; 1460,19 zt

Na formularzu sprawozdania dokonano stosownych poprawek.

Dotacja w kwocie 398, 29 zt zostala wydatkowana zgodnie z przeznaczeniem i celowo,

Wobec Zleceniobiorcy, wraz z akceptacja, sprawozdania przez Wojta Gminy Mielno zostanie podjeta
procedura administracyjne dotyczaca wydania decyzji w sprawie zwrotu dotacji nadmiemie pobranej.
zabezpieczenie mienia zakupionego z dotacji

W ramach realizacji zadania zostaly zakupione chusty, bedace elementem strojow scenicznych, ktore

przechowywane pod adresem Zleceniobiorcy.



4)  realizacja celow i rezultatéw zaktadanych w ofercie z dnia 23 maja 2012r.

Zakladane cele i rezultaty zostaly osiggniete przez stowarzyszenie w  zakresie stosownym do

poniesionych wydatkow.

lll. Cze$é koricowa
Nie sporzadzono dodatkowo protokofu dodatkowego, odpisow, wyciagdw, zabezpieczen dowodow itp.

Do protokolu nie zalaczono zatgcznikow
Protokot sporzadzono w 1 egzemplarzu.
Na tym kontrole zakonczono.

Podpisy przedstawicieli Podpisy pracownikéw Urzedu Gminy

jednostki kontrolowane; przeprowadzajqcych kontrole
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