KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ OFERTY W OTWARTYM
KONKURSIE OFERT ZWIAZANYM ZE WSPIERANIEM I
UPOWSZECHNIANIEM KULTURY FIZYCZNEJ

Nazwa/numer konkursu

Nazwa i adres Oferenta

Tytul zadania
LICZBA
KRYTERIUM OCENY PIIEII\I(I:(ZTB(f)A\W PRZJCZF'}"AN
PUNKTOW
I. Ocena mozliwosci realizacji zadania publicznego przez 0-3
Oferenta, w tym:
1. Zgodno$¢ oferty z rodzajem zadania publicznego wskazanym w 0-1
ogloszeniu konkursowym.
2. Prowadzenie dziatalnosci statutowej zgodnej z rodzajem 0-1
zadania wskazanym w ogloszeniu konkursowym (pkt 1. 4 oferty)
3. Posiadane przez oferenta zasoby materialne wykorzystywane 0-1
do realizacji zadania: sprzet zaplecze lokalowe itp.(pkt. V.13
oferty)
Il. Ocena kalkulacji kosztow realizacji zadania publicznego, w -2-3
odniesieniu do zakresu rzeczowego zadania (pkt. IV. 8 oferty),
w tym:
1. Oferent spetil/nie spelnit wymagania dotyczgcego progow -2-0

dofinansowania kosztow kwalifikowanych, o ktérych mowa w
ogloszeniu o konkursie (warto$¢ ujemna nie sumuje si¢ z
pozostatymi podkryteriami 11.2-11.4 i jest oceng koncowa
kryterium 11.W przypadku speinienia wymagania dot. progow
dofinansowania nalezy postawi¢ 0 pkt.

2. Czy kwoty wydatkow sg zawyzone/zanizone? 0-1
3. Czy wydatki odpowiadaja opisowi zadan? 0-1
4. Czy wymienione koszty sa konieczne do realizacji zadania? 0-1
I11. Ocena proponowanej jakosci wykonania w tym: 0-14
1. Uzasadnienie potrzeby realizacji zadania. 0-2
2. Zgodnos¢ odbiorcoOw zadania z wymogami zawartymi w 0-2
ogloszeniu, w tym ilo§¢ odbiorcow

3. Okreslenie konkretnych i realistycznych celow. 0-2
4. Okreslenie zaktadanych rezultatow, planowanego poziomu ich 0-2
osiggnigcia.

5. Spojnos¢, realnos¢ oraz szczegdtowosE opisu dziatan. 0-2
6. Harmonogram realizacji zadania — sp6jnos¢ i adekwatno$c¢. 0-1
7. Kwalifikacje, kompetencje 1 do§wiadczenie osdb 0-1
zaangazowanych w realizacj¢ zadania.

8. Atrakcyjnos¢ (roznorodnos$¢) 1 jakos¢ form realizacji zadania 0-2

IVV. Ocena planowanego przez oferenta udzialu innych 0-6




srodkow finansowych na realizacje zadania publicznego, (pkt.
IV.9 oferty), w tym:

1. Srodki inne na poziomie 15% w stosunku do wnioskowanej 0
kwoty dotacji.

2. Srodki inne pow. 15% do 20% w stosunku do wnioskowanej 1
kwoty dotacji.

3. Srodki inne pow. 20% do 30% w stosunku do wnioskowanej 2
kwoty dotacji.

4. Srodki inne pow. 30% do 40% w stosunku do wnioskowanej 3
kwoty dotacji.

5. Srodki inne pow. 40% do 50% w stosunku do wnioskowanej 4
kwoty dotacji

6. Srodki inne pow. 50% w stosunku do wnioskowanej kwoty 5
dotacji

7. Operatywnos¢ finansowa — $rodki inne pochodzg ze zrodet 0-1
zewnetrznych, nie od adresatow zadania, wymienionych z nazwy
w ofercie

V. Ocena planowanego przez Oferenta wkladu rzeczowego, 0-2
osobowego, w tym Swiadczen wolontariuszy i pracy spolecznej
czlonkow:

1. Udziat wktadu osobowego do 10% kwoty wnioskowanej 0
dotacji.

2. Udzial wktadu osobowego pow. 10% kwoty wnioskowanej 1
dotacji.

3. Dodatkowy pkt za wykazany znaczacy wktad rzeczowy. 0-1

V1. Ocena realizacji zleconych zadan publicznych (za ostatnie -2-4
dwa lata kalendarzowe) w przypadku Oferenta, ktory
realizowal zlecone zadania publiczne, , w tym:

1. Oferent realizowat zadanie/zadania, ale: wydano w jego -2
sprawie decyzje o zwrocie dotacji, -2 pkt (warto$¢ ujemna) - — nie
sumuje si¢ z pozostatymi kryteriami w pkt V1.2-6.

2.0ferent nie realizowal zadan zleconych:

3. Oferent realizowat i poprawnie rozliczyl 1 zadanie.

4. Oferent realizowat 1 poprawnie rozliczyt 2 zadania.

5. Oferent realizowat i poprawnie rozliczyt 3 zadania.
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6. Oferent realizowal i poprawnie rozliczyt 4 i wigcej zadan.

VI1. Pozafinansowa wspolpraca oferenta z Gmina Mielno w 0-2
roku poprzedzajacym planowang realizacj¢ zadania
publicznego (pkt 14 oferty)

LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW (MAKSYMALNIE 34):

Mielno, dnia

podpis cztonka komisji konkursowej/
/ przewodniczacego komisji




